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Imposicion de la democracia
¢Son universales los valores democraticos?!

RESUMEN

El ideal democratico ha tendido histéricamente a universalizar-
se (en épocas recientes, este fenémeno cobré fuerte impulso luego
del final de la Guerra Fria), extendiéndose desde Occidente ha-
cia el resto del mundo. La finalidad del trabajo sera construir
una demostracion valida de la imposibilidad de que esta preten-
sién se lleve a cabo en forma satisfactoria y sin el recurso de la
imposicién coercitiva. Partiendo de la definicion de democracia
como forma de vida cuya viabilidad se sustenta en la presencia
de ciertos valores denominados democraticos, se buscara fun-
damentar la falta de universalidad de los mismos, debido al he-
cho de que se trata de una creacion propia de la cultura occiden-
tal, y que algunas sociedades ajenas a ella simplemente no los
han incorporados como tales.

INTRODUCCION

Luego de la desaparicion de su contendiente en la Guerra Fria,
los EE.UU. encararon la misiéon de «occidentalizar» al mundo a

! Trabajo elaborado como consecuencia del Segundo Debate Universitario
de la Universidad Catoélica de Salta: «<Democracia y Relativismo», realizado
en junio de 2007. Tutor: Lic. Victor F. Toledo.
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través de la exportacion de dos instituciones clave: la economia
de mercado y la democracia liberal. La primera de ellas se ha
impuesto como modelo econémico incluso en el antiguo ar-
chienemigo euroasiatico, Rusia. Sin embargo, la democratizacién
ha encontrado constantes dificultades para su realizacién, y las
sigue encontrando. Esto se debe, en parte, a que muchas de las
sociedades a las que se busca incluir en este proceso sin su
consentimiento ven en la democracia una imposiciéon de la cul-
tura occidental que son reacias a aceptar, y un instrumento uti-
lizado por los EE.UU. para la consolidacién de su hegemonia es-
tratégica.

Cabe preguntarnos si la democracia constituye en realidad un
valor universal, segtin lo sostiene el presidente norteamericano
George Bush, y si las perspectivas de exportarla (por medio del
uso de la fuerza, como en el caso de Irak) se encaminan al éxito
o estan destinadas inexorablemente al fracaso.

RELATIVISMO CULTURAL Y RELATIVISMO MORAL

Para iniciar el desarrollo del presente trabajo vamos a hacer
una distincién entre el relativismo moral y el relativismo cultural,
lo que resulta relevante al brindarnos claridad conceptual para
las cuestiones a tratar posteriormente.

Al relativismo cultural podemos definirlo en forma negativa:

«Existen en todas las culturas muchos rasgos que no se
vinculan con la moral, y el valor (no moral) de estos rasgos
no se puede apreciar con independencia de la cultura en
la que los mismos aparecen» (Farrell, Etica: 218).

En cuanto a la definicion de moral, a los efectos de lo que se
pretende lograr con este trabajo y por razones de practicidad,
vamos a darle un alcance restringido, debido a que puede ser
topico de extenso debate. De esta forma, siguiendo la opiniéon del
jurista argentino Martin Diego Farrell, identificaremos la moral
con lo que se conoce como «principio milliano del dafio», segiin el
cual es posible identificar tres tipos de conductas (Etica: 218):

a)Conductas autorreferentes.
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b) Conductas que afectan a un tercero con su consenti-
miento.

c)Conductas que afectan a un tercero sin su consenti-
miento, pudiendo beneficiarlo o danarlo.

Si el dano al tercero se causa con su consentimiento, la conduc-
ta no es inmoral (en la medida en que el tercero sea un adulto
normal) ya que la misma adquiere validaciéon moral debido al
ejercicio de la autonomia por parte del danado. Por el contrario,
si el dano se causa al tercero sin su consentimiento, en este
caso si se trata de una conducta inmoral (siempre en relacién a
lo que sostiene el principio milliano del dano).

Hecha la distincién precedente, es hora de cuestionarnos qué
es lo que nosotros estamos dispuestos a aceptar, lo que puede
convertirse en una respuesta sencilla si procedemos a
ejemplificar ambas situaciones:

a) Rasgo cultural no vinculado con la moral: los musulmanes
establecidos en Francia piden que sus hijas gocen de la
libertad de concurrir a las escuelas utilizando el tradicional
velo para cubrir su rostro.

b) Caso de dafio a tercero sin su consentimiento: un abori-
gen perteneciente a la tribu wichi en el chaco saltefio aduce
que las relaciones sexuales que mantuvo con una menor
sin el consentimiento de la misma son aceptadas en el mar-
co de su cultura.

Podemos observar, claramente, que el primer ejemplo se refiere
a una divergencia de caracter netamente cultural, mientras que
el segundo plantea una marcada diferencia moral con nuestra
cultura.

De esta manera, la mayoria de nosotros estamos dispuestos a
aceptar el multiculturalismo (y las conductas que de él se deri-
van) en la forma en que acaba de ser planteado. Incluso hay
autores (como Stuart Hampshire) que sostienen que no sélo de-
bemos aceptarlo, sino que ademas es algo deseable, ya que el
reconocimiento de la diversidad cultural contribuye a establecer
la identidad de las distintas poblaciones y culturas.

Como contrapartida, no estamos dispuestos a aceptar un relati-
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vismo moral que justifique, ademas de la situacion ejemplificada,
diversas practicas que consideramos aberrantes o inhumanas,
como el infanticidio femenino, los sacrificios humanos rituales,
el canibalismo, las deformaciones corporales daninas, la muti-
laciéon genital femenina, la esclavitud culturalmente sanciona-
da, etc., que sin embargo se encuentran muy difundidas en al-
gunas regiones de nuestro planeta.

Esto se debe a que, si bien es cierto que existe una pluralidad de
culturas cuyos sistemas de normas morales o escalas de valores
pueden diferir, también es cierto que existe un nucleo ético
comun a toda la Humanidad.

A pesar de que algunos autores argumentan que el conjunto de
normas éticas se originaron en la cultura occidental o fueron
descubiertas en primera instancia por ella debido a que en su
seno se produjo la apariciéon de la filosofia primigenia y, por
consiguiente, de la ética como disciplina racional filoséfica; es
algo indudable que «estas normas tienen alcance universal»
(Alvargonzalez, Relativismo: 13).

El problema se origina cuando no se da una congruencia entre
una norma ética (comun a todos los pueblos) y una norma moral
(particular de un pueblo). En este sentido, podemos decir que «si
las normas éticas son universales, toda pauta cultural que viole
las mismas es condenable y constituye un anti-valor»
(Alvargonzalez, Relativismo: 13). La mayoria de nosotros parece-
mos adherir, entonces, a la idea de raiz kantiana de que los habi-
tos y costumbres pueden variar de un lugar a otro, pero los reque-
rimientos éticos son siempre los mismos en todas partes.

Hecha la distincién precedente, debemos establecer un supues-
to que dificilmente pueda ser refutado: muchas pautas y rasgos
culturales (no vinculados con la moral) de un pueblo tienen una
importante influencia en la eleccién del sistema politico que ha
de gobernar a la comunidad. Si hemos aceptado el multicul-
turalismo segun ha sido planteado anteriormente, debemos acep-
tar consecuentemente que exista una pluralidad de sistemas
politicos validos, siempre y cuando estos no sean intrinsecamente
anti-éticos ni forme parte de su esencia la violacién del princi-
pio milliano del dafio. Esto se aplica, por supuesto, a la democra-
cia entendida como producto de la cultura occidental. A conti-
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nuaciéon nos concentraremos en definir a este sistema politico y
enumerar sus principales caracteristicas.

DEFINICION DE DEMOCRACIA

Haciendo un repaso de las diferentes definiciones que se dan a
la palabra democracia como procedimiento y como forma de vida,
podemos sintetizar que la misma designa a un sistema politico
que se caracteriza por reconocer al pueblo (en el sentido mas
inclusivo de la palabra) como soberano, el cual no ejerce
directamente el poder sino que, mediante el método de las
elecciones, designa a las personas que detentaran la facultad de
tomar decisiones. Estos dirigentes son electos periédicamente
por la ciudadania, y son responsables de sus actos ante la misma.
Ademas de este aspecto procedimental, la democracia se
caracteriza también por ser animada por un sistema de valores,
entre los cuales se incluyen la libertad, la igualdad, la tolerancia,
la solidaridad, la justicia, el respeto de los derechos civiles,
politicos y sociales, etc.

Luego de ensayar esta definicion cabe recordar que, si bien desde
sus origenes atenienses el ideal democratico de sociedad ha
tendido a expandirse, durante mucho tiempo la democracia fue
considerada una forma extrana de gobierno. Ademas, existe una
brecha evidente e importante entre ese ideal democratico? y la
democracia realmente existente.

Sin embargo, con el final de la Guerra Fria, esta forma de gobierno
ha tendido a universalizarse en una nueva ola democratizadora.
Ante el «fin de la historia» dos objetivos se convirtieron en dogmas:
la economia de mercado y la democracia representativa liberal.

Pero mientras la economia de mercado se convirti6 en una
verdad republicas soviéticas y de los paises de Europa del Este,
los sistemas politicos permanecen divididos en «democraticos»
y «no democraticos».

?El mismo implica: honestidad absoluta de los poderosos para con los débiles,
condena radical de todo abuso del poder, elecciones completamente libres,
existencia de oposicion organizada y libre, derecho real a la alternancia
politica, sistema judicial independiente, medios de comunicacioén libres,
etc. (Ramonet, Democracias: 40).
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PERSPECTIVAS DE EXPORTACION DE LA DEMOCRACIA

De acuerdo a lo planteado en el apartado anterior, se abre la
expectativa de «exportacion de la democracia», que se encuen-
tra con diversas dificultades que son temas de debate actual-
mente, y que pueden englobarse basicamente en dos teorias
(Sartori, 2005):

a) Teoria economicista: afirma que la democracia se ve
obstaculizada por la pobreza, y que esta relacionada
estrechamente con el bienestar econémico.

b) Teoria cultural: sostiene que la democracia liberal nacio
en el seno de la cultura occidental y en base a su sistema de
valores, lo que hace que al salir al mundo encuentre resistencia.

En cuanto a las teorias economicistas, se destaca la de Ronald
Inglehart, quien sostiene que «el surgimiento de la sociedad in-
dustrial esta conectado con desplazamientos culturales cohe-
rentes que se alejan de los sistemas tradicionales de valores»
(Cultura: 131). Segun este autor, el desarrollo econémico lleva a
un desplazamiento intergeneracional que se manifiesta en un
cambio de mentalidad notable dentro de las sociedades: de un
énfasis en la seguridad econémica y fisica (valores de supervi-
vencia) a un énfasis cada vez mayor en la autoexpresion, el bien-
estar subjetivo y la calidad de vida. Esto se deberia a que el desa-
rrollo econ6émico permite la superacion de los valores materia-
listas y la difusién de los llamados valores posmaterialistas. De
esta forma, las culturas son divididas por Inglehart en dos grupos:
aquéllas que enfatizan los valores de supervivencia y aquéllas
que lo hacen con los valores de autoexpresion. El autor concluye
que son estas ultimas sociedades las que tienen mayores posibi-
lidades de ser democraticas:

«Las sociedades que ponen énfasis en los valores de su-
pervivencia muestran niveles relativamente bajos de bien-
estar subjetivo, exhiben condiciones de salud relativamen-
te deficientes, tienen bajos niveles de confianza interper-
sonal, son relativamente intolerantes con los que no per-
tenecen al grupo, demuestran un bajo nivel de apoyo a la
igualdad de sexos, enfatizan los valores materialistas (...),
exhiben niveles relativamente bajos de activismo ambien-
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tal y son relativamente favorables a los gobiernos autori-
tarios. Las sociedades que enfatizan los valores da autoex-
presion tienden a exhibir preferencias opuestas en todos
esos topicos» (Cultura: 136).

Las teorias economicistas son tenidas en cuenta para explicar
el mal desempefio de la democracia en Africa y en Ameérica
Latina. Con respecto a esta ultima, un informe del Programa de
las Naciones Unidas para el Desarrollo (PNUD) en el que se
encuest6é a mas de 18 mil ciudadanos en 18 paises de la region,
revelé que el 54,7% de la poblacion estaria dispuesta a vivir bajo
un régimen autoritario si este contribuyera a reducir sus
problemas econémicos (Democracia: 40).

En cuanto a la segunda teoria, de raiz cultural y de visién del
mundo, se sostiene que la democracia liberal nacié en la cultura
occidental y en funcién de su laicismo, por lo que debemos esperar
que tropiece con resistencias y reacciones de rechazo en el resto
del mundo. Esta teoria es utilizada para explicar los malos
resultados de las democracias africanas y el rechazo que este
sistema ha experimentado en buena parte del mundo islamico.
A su vez, <hay algunos autores que atribuyen al pueblo ruso una
tendencia innata al autoritarismo por sus condicionamientos
histéricos y culturales» (Serra Massansalvador, Rusia: 23).

El cuestionamiento basico que sustenta esta Ultima teoria es el
siguiente: ¢es posible una democracia en una cultura comple-
tamente diferente de aquélla para la cual estda concebida o en la
cual se origin6?

IMPOSICION DE LA DEMOCRACIA

A partir de los atentados del 11 de setiembre de 2001 se ha veni-
do acentuando un fenémeno ya en gestaciéon que algunos auto-
res como el filosofo espanol Gustavo Bueno denominan «funda-
mentalismo democratico» o «idea fundamentalista de la demo-
cracia», una ideologia propia de nuestro tiempo que sostiene que
las sociedades politicas democraticas realmente existentes en-
carnan el ideal de democracia (del que ya hablamos anterior-
mente). Este fundamentalismo niega toda legitimidad a cual-
quier sociedad politica no democratica, e incluso le niega el mis-
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mo titulo de sociedad politica, cayendo en un dogmatismo extre-
mo. De esta forma, «sélo la sociedad democratica es una socie-
dad politica verdadera» (Giménez Pérez, Democracia: 19).

Al mismo tiempo, se ha generalizado la idea que defiende la
universalidad de los valores democraticos, lo que ha quedado
plasmado en la promulgacion de una serie de documentos tales
como la Declaracién de Varsovia, suscrita en junio de 2000 por
106 Estados que se obligaron a respetar los principios
democraticos fundamentales y a apoyarse mutuamente en pos
de ese objetivo (en su Preambulo la Declaracién establece como
principio la universalidad de los valores democraticos). A su vez,
en el marco de la Organizacion de los Estados Americanos (OEA)
se firmo6 el mismo dia que eran perpetrados los atentados del 11-
S la Carta Democratica Interamericana, que consagra en su
articulo 1° el derecho a la democracia para todos los pueblos de
América y la obligacion de los gobiernos del continente de
promoverla y defenderla.

De esta forma, la convergencia entre el fundamentalismo de-
mocratico y la pretendida universalidad de los valores democra-
ticos ha dado lugar a la imposicion de la democracia a algunos
Estados que no poseian este sistema de gobierno, por parte de
otros Estados que creen ser duefnios del derecho o depositarios
del deber de hacerlo, y se sienten calificados para hacerlo.

Esta posicién es encarnada especialmente por los Estados Unidos,
que tras el triunfo sobre el bloque comunista obtenido en la
Guerra Fria se perfild como tUnica nacién de dominio uni-
multipolar, y puso de manifiesto su intencion de promover una
cultura occidental universal (Huntington, Civilizaciones: 117),
incluyendo a la economia de mercado y a la democracia liberal
como instituciones a exportar.

Ahora bien, esta vocaciéon de promover la democracia ha mutado
para convertirse no pocas veces en imposiciéon, siendo paradig-
matico en este sentido el caso de Irak. En 2003, y en el marco de
la denominada «guerra contra el terrorismo internacional» im-
pulsada por EE.UU. en respuesta a los ataques de Al-Qaeda con-
tra el World Trade Center y el Pentagono, este pais encabezo
una coalicién que puso punto final a la dictadura de Saddam
Hussein. El presidente George W. Bush justificé esta interven-
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cion en la posesion de armas de destrucciéon masiva por parte
del régimen iraqui, en los vinculos entre el mismo y la red terro-
rista Al-Qaeda, en la falta de democracia en el pais y en las vio-
laciones a los derechos humanos. Sin embargo, los dos primeros
pretextos se desmoronaron rapidamente, y a partir de entonces
EE.UU. puso énfasis en la importancia de la democracia en Irak
y el resto de Medio Oriente como justificacion de sus actos
(Fukuyama, Fin). Bush sostuvo que el deseo de libertad y demo-
cracia no estaba circunscrito a cultura alguna sino que era uni-
versal y que su pais apoyaria los movimientos democraticos para
erradicar la tirania del mundo. Transcurridas pocas semanas
desde el inicio de la invasién, el pais del norte procedio a poner
en marcha el plan de reconstruccion de Irak, lo que incluia el
establecimiento de un régimen democratico.

El proceso iraqui presenta, de esta manera, la caracteristica de
ser un sistema impuesto por la dominacién extranjera en nom-
bre de la voluntad popular, lo que ha originado una serie de com-
plicaciones que hicieron temer el fracaso de la ocupacion norte-
americana: dificultades para sancionar la Constitucion, para
nombrar un primer ministro, para formar una coalicion guber-
namental que promueva la paz interna, etc. Estas dificultades
se asocian, seglin algunos autores, a que existen elementos que
diferencian marcadamente al Islam y la democracia:

‘En primer lugar, el Islam no reconoce una separacion entre la
religion y el Estado, lo cual constituye, segin muchos autores,
un prerrequisito para el buen funcionamiento de la democracia.
Si bien en la mayoria de los paises de Medio Oriente se avanzo
en direccion al laicismo del Estado, el recurso religioso es
utilizado como elemento de conduccién social: Irak era gobernado
antes de la invasion por el partido laico Baath, a pesar de lo cual
Hussein recurri6 muchas veces a la concepcion religiosa para
realizar algunos abusos contra la faccién shii. En este sentido,
Sartori sostiene que el factor religioso es el que vuelve rigida e
impenetrable a una identidad cultural, y mas precisamente el
monoteismo (la fe en un dios Unico, que por eso mismo es el
Unico dios verdadero), en este caso, del Islam. El politélogo
italiano opina que:

«Este monoteismo puede ser neutralizado y bloqueado
como sistema de dominio teocratico, con el surgimiento
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de una sociedad laica que separe la religion de la politica.
Esta separacion ocurrié en el mundo cristiano a partir de
1600. Pero no lleg6 al Islam, que era y sigue siendo un
sistema teocratico omniabarcativo» (2005).

‘En segundo lugar, otro factor diferenciador esta representado
por el sistema legislativo: en el mundo islamico se legisla a par-
tir de la Sharia (camino, sendero: la ley revelada por Dios al
profeta Mahoma), que constituye un elemento de jurispruden-
cia que abarca la accion social, religiosa, familiar y el derecho
penal musulman. De esta manera, la ley se transforma en un
aspecto de la fe y no en un acto de consenso, como se da en las
democracias occidentales.

‘En tercer lugar y refiriéndonos a las instituciones, en una
democracia los funcionarios son electos en elecciones publicas
y pasan a formar parte del Estado, mientras que en el mundo
islamico y sobre todo en Irak (donde hay una mayoria shii) la
sucesion de los poderes proviene de la sucesion del Profeta, por
lo que los electos son de la «sucesiéon de Mahoma». Esto se aplica
también a las instituciones de las elecciones libres, el sufragio
inclusivo y el derecho a ocupar cargos publicos.

‘Por ultimo, una serie de cuestiones derivadas de la religion
dificultan también el establecimiento y afianzamiento de algunas
otras instituciones y principios caracteristicos de las
democracias occidentales:

a) En cuanto a la libertad de expresion: esta no puede
alcanzarse totalmente en los paises islamicos, donde la
mujer sigue siendo considerada como una persona de
segundo orden seglin la perspectiva occidental. A su vez,
esta falta de integracion femenina responde a pautas
culturales firmemente arraigadas y de dificil extirpacion.
De esta forma, aun consolidandose una democracia, cerca
de la mitad de la poblacién no gozaria de libertad de
expresion.

b) En cuanto a las fuentes de informacién: en un gobier-
no teocratico es dificil acceder a fuentes de informacién
variadas que no entren en conflicto con la religion. Asi, en
paises que no reconocen una separacion entre el Estado y
la religion, la informacioén respondera primero a los prin-
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cipios islamicos y luego a las necesidades de informacién.

Como vemos, la instauracion de una democracia iraqui se en-
frenta a un buen numero de dificultades, cuyo ultimo funda-
mento se encuentra en la cultura islamica, y mas precisamen-
te en el aspecto religioso de la misma.

Cabe recordar que Irak nunca habia tenido una experiencia
democratica desde su surgimiento como Estado moderno, tras el
final del mandato britanico, ya entrado el siglo XX. Debido a las
rivalidades derivadas de la heterogeneidad étnica y religiosa y a
las rivalidades ancestrales entre los diferentes grupos, el pais
siempre funcion6é de la mano de sistemas autoritarios. Las
profundas divisiones que aquejan a Irak saltaron a la vista tras
el derrocamiento de Saddam Hussein.

A cuatro anos del inicio de la ocupacion norteamericana podemos
observar que el sistema democratico ha funcionado en Irak, al
menos en su fase procedimental. Sin embargo, se obtuvo una serie
de resultados adversos durante el proceso de democratizaciéon:

‘Imposicién de ciertos limites al sistema politico (en particular,
el hecho de que dos tercios del Parlamento deban aprobar la
designacion del primer ministro) que impidié el surgimiento de
un consenso entre las fuerzas comunitarias.

‘La imposicion por parte de los EE.UU. de una coalicién de gobierno
con presencia de kurdos y sunies, a pesar de las voluntades
locales.

‘La inevitable victoria de los grupos shiies conservadores, que
no contribuye a la paz interna y que son pro-iranies (basta
recordar que el primer viaje oficial al extranjero realizado por el
electo primer ministro iraqui, Al-Jaafari, fue a Teheran, lo que
no fue bien visto en Washington).

‘Permanente disputa por el poder que genera inestabilidad.
-Surgimiento de un sistema democratico débil.

De esta forma, el presente de Irak esta marcado por la incerti-
dumbre, la inestabilidad, la violencia, las disputas internas, la
intolerancia, la falta de libertad, el enfrentamiento de fundamen-
talismos, las restricciones y limites al sistema politico, la mani-
pulacion del mismo por una voluntad extranjera (EE.UU. se ha
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enfrascado en una serie de maniobras para limitar el poder de
los partidos shiies e imponer la presencia kurda y suni), entre
otros aspectos negativos. ¢Se corresponde todo esto con las ca-
racteristicas que debe poseer un sistema que responda al ideal
democratico occidental?

CONCLUSIONES

Conforme a lo planteado en los apartados precedentes, podemos
extraer las siguientes conclusiones:

1) La democracia parece ser un sistema politico perfectamente
valido en Occidente, pues ha sido creado alli a partir de un
conjunto de valores y pautas originados en su cultura. Sin
embargo, esto no significa que sea el tinico valido (segin sostiene
el «fundamentalismo democratico»), si tenemos en cuenta lo
establecido acerca de la diversidad cultural y sus implicancias
en la conformacion de distintos sistemas politicos (Apartado I).

2) Lo precedente nos lleva a afirmar que los valores de la
democracia liberal no son universales, sino que responden a
pautas occidentales. Esto explica por qué la exportacion de la
democracia mas alla de Occidente (en particular hacia Medio
Oriente, como ha sido ejemplificado en el Apartado IV) se ha
encontrado con permanentes dificultades. Como sostiene
Fukuyama:

«El deseo de vivir en una sociedad moderna, libre de
tiranias, es universal (...). Pero esto no significa que haya
un deseo universal de vivir en una sociedad liberal, o sea,
dentro de un orden politico caracterizado por una esfera de
derechos individuales y por el imperio de la ley» (Fin:19).

3) Pretender una imposiciéon de la democracia responde a una
concepciéon etnocentrista que desmerece las creaciones politi-
cas que puedan haber surgido de la inventiva de otras culturas e
inspiradas en otros valores y pautas, y constituye el «fundamen-
talismo democratico» denunciado por Gustavo Bueno. Esta ideo-
logia incluso niega la posibilidad de que puedan existir modelos
alternativos de democracia, ya que busca imponer una demo-
cracia hegemonica. Al respecto, he aqui lo que establecié la XVII
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Asamblea Plenaria Ordinaria del Parlamento Indigena de Ameé-
rica en su Resolucion AP-PIA-02-2004:

«(...) Considerando que la imposicién de la democracia
hegeménica no solo ha permitido la pérdida de la
biodiversidad, sino también de la demodiversidad: como la
democracia participativa y experiencias desarrolladas al
interior de los pueblos indigenas, entre otras. Resuelve:
(...) Condenar cualquier forma de atentado al ejercicio del
derecho a la libre determinaciéon de los pueblos e imposi-
cion de una forma hegemonica de democracia (...). Promo-
ver y fortalecer las expresiones democraticas que trans-
forman las relaciones de poder en relaciones de autoridad
compartida, con vision intercultural».

4) Sin perjuicio de la manera en que sea percibida la imposi-
cion de la democracia mas alla de Occidente, este «fundamen-
talismo democratico» constituye una contradiccién en cuanto
implica una relativizacién de los valores democraticos cuya uni-
versalidad defiende. De esta forma, implicitamente y quizas sin
buscarlo, los paises como EE.UU. atentan contra los valores que
consideran absolutos y dignos de ser impuestos. Al negarse e
impedirse la posibilidad de que una cultura no occidental cons-
truya un sistema politico valido y legitimo se socavan la igual-
dad, la libertad, la tolerancia y el pluralismo.

5) Constituye especialmente una contradiccion el hecho de que
la democracia, vinculada siempre a la idea de libertad sea
impuesta por la fuerza. Al respecto, Fukuyama opina que:

«Las transiciones democraticas necesitan ser
impulsadas por sociedades que deseen la democracia (...).
Un cambio de régimen impuesto nunca fue la llave de la
transiciéon democratica» (Fin:19).

6) La imposicion de la democracia no responde especificamente
a la percepcion de tal sistema politico como algo digno de ser
exportado, ni mucho menos a un llamado de la voluntad popular
de las sociedades en donde es impuesta (como adujo Bush en
cuanto al pueblo iraqui), sino a los intereses geopoliticos de los
EE.UU., a la extension de su influencia internacional, a la
afirmacion de su hegemonia y a su seguridad nacional. Esto puede
deducirse principalmente a partir de los siguientes hechos: la
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importancia para EE.UU. de los yacimientos petroliferos iraquies,
los intereses de muchas empresas norteamericanas en cuanto
a la llamada «reconstruccion de Irak», las falsas excusas para
llevar a cabo la invasion (posesion de armas de destruccion
masiva por parte del régimen de Saddam Hussein, vinculacién
con Al-Qaeda).

7) La imposicién de la democracia es selectiva, y tanto ella como
los pedidos de democratizacién recaen sélo sobre regimenes hos-
tiles a los EE.UU. Esto explica, entre otras cosas, por qué Arabia
Saudita puede conservar su régimen monarquico y pregonar una
postura islamica conservadora sin que sea invadida o se impul-
sen cambios politicos en su interior: se trata del principal aliado
norteamericano en el mundo islamico.

8) Solo es posible una imposicion de la democracia en su faz
procedimental, ya que la construccion de una democracia en
sentido amplio (tal como ha sido definida en el Apartado II)
requiere la presencia de ciertos valores y la existencia de ciertas
instituciones y de una «cultura democratica», lo que constituye
un proceso de larga duraciéon que so6lo se encamina al éxito si
cuenta con el impulso de una sociedad decidida a que esto ocurra.
El caso iraqui resulta lo suficientemente grafico en este sentido.
Cabe recordar a su vez lo que el diplomatico norteamericano
George Kennan opinaba con respecto al interés de los EE.UU. en
cuanto a la democratizacién de Rusia:

«La democracia es una cuestion de tradicion, de
costumbre, de lo que esperan los individuos y a lo que estan
habituados. No es algo que pueda injertarse de repente a
un pueblo impreparado, en particular no desde afuera ni
por precepto ni prédica ni presién, sino por el ejemplo»
(Final: 101).

9) Por ultimo, debemos tener en cuenta que la democracia, cuya
creacion y evoluciéon hasta el estado en que se encuentra ac-
tualmente ha demorado muchos siglos, es considerado el mejor
sistema de gobierno, pero esta lejos de ser el definitivo. Se trata
de un sistema que al no ser perfecto puede ser mejorado, re-
creado. Winston Churchill parecia estar muy consiente de ello
cuando afirmaba que «la democracia es el peor de los regime-
nes, con excepcion de todos los demas». Es decir, queda mucho
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por construir para que la democracia occidental pueda conside-
rarse realmente un sistema digno de ser imitado, y pongo énfa-
sis en esta ultima palabra.

PALABRAS CLAVE

Democracia. Imposicion. Relativismo Cultural. Relativismo
Moral. Etnocentrismo.
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